
Отзыв
на диссертацию Говорухина Юрия Михайловича

“Методология управления газовыделением при 
высокопроизводительной отработке угольных пластов”,

представленную на соискание ученой степени доктора технических наук по 
специальности 2.8.6 -  «Геомеханика, разрушение горных пород, рудничная 

аэрогазодинамика и горная теплофизика».

Тема диссертации обращает на себя внимание масштабностью задачи, 
которую поставил перед собой Ю.М. Говорухин, однако после ознакомления 
с авторефератом и текстом диссертации возникло большое количество 
вопросов и замечаний.

Первое научное положение.

1. «На дебит метана из зоны обрушения, как техногенно сформированного 
дезинтегрированного участка геомассива, в действующие выработки 
оказывают влияние: кривизна линии фильтрационных потоков, давление 
воздуха в вентиляционных струях, динамика параметров газового 
коллектора, проницаемость обрушенной среды, которые в дополнение 
к уже имеющимся факторам позволяют прогнозировать расположение 
локальных зон скоплений метана в пределах выемочного участка.»

Кривизна линий фильтрационных потоков не может влиять на 
газовыделение из зоны обрушения. Разные линии на различных рисунках, 
которые возникают в результате визуализации результатов вычислений, в 
основе которых лежат различные математические алгоритмы, являются всего 
лишь попыткой получить картинку, отражающую процесс. Никакая картинка 
не может влиять на процесс газовыделения. Более того, если алгоритм 
ошибочен, то и линии не будут соответствовать визуальному образу процесса.

Давление воздуха в вентиляционных струях. Давление воздуха в горных 
выработках не влияет на дебит метана из выработанного пространства в 
горные выработки выемочных участков. Дебит метана может меняться под 
воздействием изменений давления, которые могут быть вызваны изменением 
режима проветривания и изменением атмосферного давления. Изменение 
дебита метана в результате изменения давления хорошо изучены и 
называются переходные газодинамические процессы. Никакой новизны в 
этом нет.

Проницаемость обрушенной среды не влияет на дебит метана из зоны 
обрушения в действующие горные выработки. Проницаемость может влиять 
на количество воздуха, проходящего через выработанное пространство с



разной степенью уплотнения пород, что влияет на концентрацию метана, 
выходящего в выработки, а не на его дебит.

На снижение дебита влияет не проницаемость пород выработанного 
пространства, а время, в течение которого происходило газовыделение.

Динамика параметров газового коллектора -  термин «газовый 
коллектор» не имеет в данной работе никаких конкретных параметров.

« ...которые в дополнение к уже имеющимся факторам позволяют 
прогнозировать расположение локальных зон скоплений метана в пределах 
выемочного участка.»

Нет никаких локальных зон скоплений метана в пределах выемочного 
участка! В выработанном пространстве выемочного участка есть зоны с 
разной интенсивностью газовыделения и разными значениями концентраций, 
изменяющимися во времени. Выработанное пространство является 
источником газа в течение многих десятилетий после окончания очистной 
выемки и прекращения проветривания.

Диссертант в первом положении сослался на термины и процессы 
хорошо известные, попытавшись представить их как вновь рассматриваемые 
и не учитываемые до сих пор. Но все перечисленные выше факторы не имеют 
никакой новизны, хорошо и давно изучены, и не являются дополнением по 
отношению к известным знаниям.

Таким образом, первое научное положение не может быть принято в 
качестве элемента методологии управления газовыделением.

Второе научное положение.
2. «Значения коэффициентов аэродинамического сопротивления трения а 

горных выработок, закреплённых анкерной и рамной металлической 
(арочной) крепями, варьируются по квадратичной зависимости от 
площади поперечного сечения и шага установки элементов крепи. Для 
рамной крепи при неизменном сечении максимальные значения 
коэффициентов а соответствуют шагу установки элементов, равному 
1,0-1,2 м. Для условий комбайнового способа проведения выработок и 
анкерного их крепления средняя высота выступов шероховатости стенок 
составляет 107 мм.»
Значения коэффициентов а никак не связаны с управлением 

газовыделением и не имеют никакого отношения к теме представленной 
работы, более того, эти коэффициенты имеют низкую достоверность из-за 
постоянного изменения геометрии выработок. Это вызвано отсутствием 
сплошного крепления затяжкой и постоянного разрушения боковых пород, 
что непрерывно меняет параметры шероховатости. Фактическое 
сопротивление этих выработок определяется при измерении депрессии и 
расхода воздуха.



Установление некоего весьма примерного усреднённого коэффициента 
сопротивления может быть использовано для проектирования вентсетей, но 
никакого влияния определение этого коэффициента на управление 
газовыделением действующих выемочных участков не оказывает.

Таким образом, второе научное положение не может быть принято в 
качестве элемента методологии управления газовыделением.

Третье научное положение.
3. «Длина проветриваемого за счёт турбулентной диффузии участка 

тупика, который образован между перемычкой и действующей сквозной 
горной выработкой, определяется размерами первого 
пространственного вихря, диаметр которого составляет от 4,9 до 12,4 м 
в зависимости от ширины и высоты данного тупика. При этом скорость 
движения воздуха в данном вихре, соответствующая минимально 
допустимой и равная 0,15 м/с, поддерживается при скорости потока в 
смежной сквозной выработке не менее 1 м/с.»

Проветривание тупиков, не имеющих аэродинамической связи с 
выработанным пространство, за счёт турбулентной диффузии никак не может 
влиять на управление газовыделением.

Диссертант, указывая на необходимость решения проблемы с тупиками, 
которые возникают при возведении изолирующих перемычек, рассматривает 
некие абстрактные тупики, которые не имеют аэродинамической связи с 
выработанным пространством, поскольку в данных моделях не 
рассматриваются перемычки, через которые метановоздушная смесь может 
поступать в эти тупики.

Более того, в большинстве расчётных схем, которые представлены в 
работе, отсутствуют выработки, в которых установлены изолирующие 
перемычки. В некоторых схемах они нарисованы с нарушением ПБ, и ни в 
одной и рассмотренных схем не заданы аэродинамические связи между 
выработанным пространством и действующими горными выработками.

Скорость 0,15 м/с предусмотрена для выработок, поддерживаемых там, 
где нет газа. При наличии газа, - а когда перемычки изолируют выработанное 
пространство от действующих горных выработок наличие газа 
предполагается, - в соответствии с ПБ предусмотрена скорость, как минимум, 
0, 25 м/с, а в случае образования слоевых или местных скоплений, 0,5 м/с.

В работе это вообще не рассматривается.
Также вызывает недоумение моделирование процессов диффузионного 

проветривания в тупиках длинной 20 м, в то время, когда максимальная длина 
тупика, проветриваемого за счёт диффузии, в соответствии с ПБ, не должна 
превышать 6 м.



Таким образом, третье научное положение не может быть принято в 
качестве элемента методологии управления газовыделением.

Шестое научное положение.
6. «Методология, основанная на совместном учёте элементов системы 
«горные выработки -  зона обрушения -  дезинтегрированные породы -  
источники метановыделения», позволяет оценивать геомеханические и 
аэрогазодинамические параметры процессов формирования купола 
обрушения и применять адаптируемые к существующим условиям 
системы управления газовыделением, обеспечивающие высокий 
уровень безопасности горных работ и ритмичность добычи угля в 
очистном забое.»

Диссертант в своей работе пытался представить не связанные между 
собой набор исследований и выводов, как некую новую методологию 
управления газовыделением высокопроизводительных выемочных участков.

Несмотря на большое количество разных разноцветных схем, диаграмм, 
рисунков и т.д., ссылки на используемые программы, диссертанту не удалость 
представить новый подход к управлению газовыделением.

Также диссертант не представил заключение о внедрении своей 
методологии, где бы можно было увидеть и достоверно оценить результаты 
применения «новой методологии», ее влияние на увеличение добычи и 
повышение безопасности.

Таким образом, шестое научное положение не может быть принято в 
качестве элемента методологии управления газовыделением.

Заключение.
Четыре из шести научных положений не соответствуют истине и не 

раскрывают заявленную тему: “Методология управления газовыделением при 
высокопроизводительной отработке угольных пластов”. Поставленная цель не 
достигнута и нет решения важной для экономики страны научно-технической 
задачи: собственно методология и аппарат «адаптации» систем управления 
метановыделением в работе не представлены; нет достоверного обоснования 
приводимых рекомендаций и разработанных моделей, результаты 
моделирования не подтверждены натурными измерениями. С учетом этого 
полученные выводы не могут быть рекомендованы к реализации в опасных 
условиях газообильных угольных шахт. Таким образом, работа не 
соответствует требованиям, предъявляемым ВАК к докторским диссертациям.
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